TABELA 1

	Wyniki doświadczeń z odmianami kukurydzy na ziarno
	

	Gospodarstwo Ewy i Tadeusza Szymańczak  SKRZELEW gm. Teresin 2002 r.
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Odmiana
	FAO
	Plon kukurydzy wilgotnej       t/ha
	 wilgotność        %
	Plon przy 15% wilgotności              t/ha
	cena wysuszenia       1t
	koszt      wysuszenia na              1ha
	cena kukurydzy za 1t
	przychód przy cenie 440       zł/t
	przychód minus koszty wysuszenia      zł
	

	PR39
	T68
	210
	8,77
	21,30
	8,12
	51,41
	450,84
	440,00
	3 572,79
	3 121,96
	

	PR39
	H32
	220
	10,46
	26,20
	9,08
	72,49
	758,23
	440,00
	3 995,97
	3 237,74
	

	PR39
	G12
	230
	10,87
	23,70
	9,76
	61,73
	671,03
	440,00
	4 293,27
	3 622,23
	

	MATILDA
	240
	9,79
	25,90
	8,53
	71,20
	697,03
	440,00
	3 755,21
	3 058,19
	

	PR39
	R10
	250
	10,73
	25,00
	9,47
	67,33
	722,40
	440,00
	4 165,76
	3 443,36
	

	COSTELLA
	250
	10,32
	27,30
	8,83
	77,22
	796,92
	440,00
	3 883,72
	3 086,80
	

	FELICJA
	260
	11,14
	25,20
	9,80
	68,19
	759,59
	440,00
	4 313,41
	3 553,82
	

	VALUTA
	260
	9,89
	27,30
	8,46
	77,22
	763,72
	440,00
	3 721,90
	2 958,18
	

	PR39
	D81
	270
	11,55
	24,50
	10,26
	65,17
	752,76
	440,00
	4 514,01
	3 761,25
	

	CLARICA
	270
	11,08
	24,60
	9,83
	65,60
	726,90
	440,00
	4 324,59
	3 597,69
	

	PR38
	F70
	280
	11,78
	28,90
	9,85
	84,10
	990,75
	440,00
	4 335,59
	3 344,84
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	440
	zł - założenie ceny kukurydzy za 1tonę
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	Doświadczenie prowadzone przez Kamil Szymańczak
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


TABELA 2

	   Kalkulacja kosztów uprawy 1 ha kukurydzy na ziarno w 2002 roku
	 
	 

	Założenia:
	odmiana:
	PR 39 G12
	
	 
	plon 15 % wody:
	 

	Plon:
	wilg. dt/ha:
	108,7
	% wody:
	23,7
	 
	97,57

	
	
	
	 
	% skł.
	dt/ha
	zł/dt

	Nawożenie:
	wieloskładnikowe:
	% N =
	12
	 
	 

	
	wieloskładnikowy1
	% P2O5 =
	52
	1
	90
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	% K2O =
	0
	
	

	
	 
	 
	% N =
	0
	 
	 

	 
	wieloskładnikowy2
	% P2O5 =
	0
	0
	0

	
	
	
	% K2O =
	0
	
	

	
	 
	 
	śr %N=
	12,0
	 
	 

	 
	wieloskładnikowe 1+2:
	śr %P2O5=
	
	1
	90

	
	
	 
	śr %K2O=
	0,0
	
	

	
	azotowe1:
	mocznik
	% N =
	46
	3,5
	55

	
	azotowe2:
	saletra
	% N =
	0
	0
	0

	
	                    azotowe 1+2:
	śr % N =
	46
	3,5
	55

	
	potasowe:
	sól  60%
	% K2O =
	60
	3,5
	50

	
	fosforowe:
	 
	% P2O5 =
	52
	1
	90

	Nasiona:
	 szt/ha:
	90 000
	
	
	cena worka 80.000 nasion w zł:
	300

	
	
	
	
	l, kg/ha
	zł/kg, l
	

	Herbicydy:
	
	Trophy
	
	2,5
	26
	

	
	
	meizine
	
	1,5
	20
	

	
	
	emblem
	
	1,5
	34
	

	Cena zbytu ziarna suchego w zł/dt:
	
	
	40
	
	

	Wyszczególnienie
	ilość
	cena zł
	wartość zł
	udział %
	
	

	A. Koszty bezpośrednie:
	 
	 
	 
	
	
	

	1. Nasiona:
	90 000
	300
	337,5
	14,92
	
	

	2. Nawozy mineralne : razem
	 
	 
	547,50
	24,20
	
	

	 W tym :                               N kg 
	173
	1,63
	282,50
	12,48
	
	

	                                      P2O5 kg
	52
	1,73
	90,00
	3,98
	
	

	                                       K2O kg
	210
	0,83
	175,00
	7,73
	
	

	3. Herbicydy:
	 
	 
	146,00
	6,45
	
	

	4. Usługi (siew, orysk, zbiór, inne zabiegi)/ha:
	 
	 
	610
	26,96
	
	

	5. Dosuszanie: do 15% 
	105,439
	4
	421,76
	18,64
	
	

	6. Praca ciągnika własnego (godz):
	8
	25
	200,00
	8,84
	
	

	B. Razem koszty bezpośrednie*:
	 
	 
	2262,76
	100,00
	
	

	C. Wskaźnik pokrycia kosztów**
	56,57
	40,00
	 
	
	
	

	D. Koszt bezpośredni produkcji 1 q ziarna***
	 
	 
	23,19
	
	
	

	E. Wartość produkcji ziarna (15% wilg.)
	97,57
	40,00
	3902,97
	
	
	

	F. Dochód bezpośredni****      na 1 ha uprawy
	 
	 
	1640,21
	
	
	

	na 1 q ziarna
	 
	 
	16,81
	 
	
	

	*suma 1+2+3+4+5+6
	
	
	
	
	
	

	**B podzielone przez cenę ziarna paszowego
	
	
	
	

	***wartość B podzielona przez wielkość plonu
	
	
	
	

	****na 1 ha (E - B)
	
	
	
	
	
	

	      na 1 q produktu (F: plon)
	
	
	
	
	
	

	Wszystkie dane są wzięte z poletka doświadczalnego na gminie Teresin
	


TABELA 3

	Gospodarstwo Ewy i Tadeusza Szymańczak  SKRZELEW gm. Teresin 2002 r.

	Wyniki doświadczeń prowadzone na dwóch odmianach w warunkach pełnoprodukcyjnych

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	odmiany
	il. rzęd.
	szer. pol.
	dł. pol.
	powierzchnia pola              ha
	zbiór w            kg
	wilgotność       %
	plon wilgotnej kukurydzy         kg/1ha 
	plon suchej kukurydzy (15%) kg/1ha
	cena wysuszenia         1t - zł
	koszt wysuszenia    1ha - zł
	cena kukurydzy za tonę
	przychód           zł/ha
	przychód minus koszt wysuszenia  zł/1ha

	ODMIANA I
	44
	33
	327
	1,08
	11 060
	24,1
	10 249,3
	9 152,0
	63,5
	650,4
	440,0
	4 026,9
	3 376,5

	ODMIANA II
	60
	45
	327
	1,47
	15 660
	26,1
	10 642,2
	9 252,5
	72,1
	766,9
	440,0
	4 071,1
	3 304,2

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Różnica zł/1ha
	72,31

	440
	
	
	
	zł - założenie ceny kukurydzy za 1tonę
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Doświadczenie prowadził Kamil Szymańczak


TABELA 4

	Gospodarstwo Ewy i Tadeusza Szymańczak SKRZELEW gm. Teresin

	Wyniki doświadczeń nawozowych z Kemira-corn 2002 r.


	          I powtórzenie

	Lp
	 plon kukurydzy mokrej w       kg
	dł. pola w m
	szer pola w m
	powierzchnia pola w           ar
	
	
	
	średnia wilgotność %
	plon na mokro w t/ha
	plon przy 15% wilgotności w t/ha
	nawóz                            kg / ha
	różnica suchego ziarna do soli + fosforanu   t
	cena kukurydzy
	ilość na ha nawozu
	
	cena na 1ha nawozu         zł
	przychód           zł/1ha
	przychód minus cena nawozu    na 1ha

	1
	632
	53
	12
	6,36
	
	
	
	24,7
	9,94
	8,81
	sól+fosforan 280
	 
	 
	440
	280
	
	182,0
	3 875,1
	3 693,1

	2
	626
	53
	12
	6,36
	
	
	
	24,7
	9,84
	8,72
	kemira 145
	 
	-0,090
	440
	145
	
	123,0
	3 836,6
	3 713,6

	3
	628
	53
	12
	6,36
	
	
	
	23,2
	9,87
	8,93
	kemira 210
	 
	0,120
	440
	210
	
	178,1
	3 927,2
	3 749,1

	4
	642
	53
	12
	6,36
	
	
	
	23,1
	10,09
	9,13
	kemira 280
	 
	0,310
	440
	280
	
	237,4
	4 018,3
	3 780,8

	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	
	 
	 
	 
	Różnica między kemira-corn 280 a solą + fosforan 280 
	87,7

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	        II powtórzenie

	1
	574
	53
	12
	6,36
	
	
	
	23,6
	9,03
	8,12
	sól+fosforan 280
	 
	 
	440
	280
	
	182,0
	3 570,8
	3 388,8

	2
	560
	53
	12
	6,36
	
	
	
	23,7
	8,81
	7,90
	kemira 145
	 
	-0,220
	440
	145
	
	123,0
	3 477,7
	3 354,7

	3
	595
	53
	12
	6,36
	
	
	
	23,9
	9,36
	8,38
	kemira 210
	 
	0,200
	440
	210
	
	178,1
	3 687,0
	3 508,9

	4
	649
	53
	12
	6,36
	
	
	
	24,2
	10,20
	9,10
	kemira 280
	 
	0,980
	440
	280
	
	237,4
	4 002,2
	3 764,8

	5
	645
	53
	12
	6,36
	
	
	
	24,6
	10,14
	9,00
	kemira 320
	 
	0,880
	440
	320
	
	271,4
	3 960,0
	3 688,7

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Różnica między kemira-corn 280 a solą + fosforan 280 
	375,9

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	 
	 440
	zł - założenie ceny kukurydzy za 1t
	 
	
	Doświadczenie prowadził Kamil Szymańczak

	
	
	
	
	
	
	
	


Kukurydza od strony ekonomicznej

Minął okres zbiorów, przyszedł czas na podsumowanie roku 2002. 

W gospodarstwie naszym prowadzimy od wielu lat dużo ciekawych doświadczeń, z których korzystamy nie tylko w naszym gospodarstwie,ale wiedzą tą dzielimy się z innym. 


W 2002 roku prowadziliśmy następujące doświadczenia:

1. Poletka z odmianami kukurydzy na ziarno

2. Poletka nawozowe z Kemira-corn 

3. Poletka porównawcze w warunkach produkcyjnych dwóch odmian

4. Poletka herbicydowe

W tabeli 1 przedstawione są wydajności poszczególnych odmian pod względem liczby FAO, wydajności odmian na mokro, wydajności w przeliczeniu na suche ziarno, koszty suszenia jednej tony, koszt suszenia z jednego hektara, a także przedstawiono porównanie ekonomiczne przy założeniu, że jedna tona suchego ziarna kosztuje 440 złotych z vatem.

W poprzednich latach wydawało mi się,że należy dążyć do maksymalnej wydajności. Obecnie koncentruję się na podnoszeniu wydajności, ale ze szczególnym uwzględnieniem wyniku ekonomicznego. Analizując wyniki doświadczeń poprzednich lat można łatwo zauważyć, że największą pozycją w kosztach i nakładach jest suszenie. W tabeli 1 warto zwrócić uwagę na dwie odmiany  PR39 D81 i PR38 F70. 

Wilgotnego ziarna z jednego ha dała więcej PR38 F70 o 230 kg, ale również była większa wilgotność o 4,4 % co w efekcie po przeliczeniu na suche ziarno PR39 D81 dała o 410 kg więcej. Dalsza analiza ekonomiczna pokazuje, że przychód – czyli ile możemy uzyskać pieniędzy z jednego ha po odliczeniu tylko kosztów suszenia. 

PR39 D81 pod tym względem wyszła na pierwszym miejscu natomiast PR38 F70 dopiero na szóstym. Podsumowując tę część trzeba zwracać szczególną uwagę na dobór odmian takich, które wysoko plonują  a także w końcowej fazie wzrostu dobrze i szybko oddają wodę – naturalnie dosychają.

Drugim ciekawym spostrzeżeniem jest porównanie dwóch odmian kukurydzy ODMIANA I i ODMIANA II w tabeli 3 doświadczenie to prowadzone było na dużych powierzchniach co wynik tych doświadczeń czyni bardziej wiarygodny przy tych samych warunkach glebowych i jednakowym poziomie nawożenia. Na pierwszy rzut oka wydawałoby się, że korzystniej wypadł ODMIANA II, gdyż na mokro dała o ponad 390 kg więcej i na sucho o ponad 100 kg, ale wilgotność tej odmiany była wyższa o 2,0 % co przy kosztach suszenia korzystniej wypadła ODMIANA I. Różnica na jednym ha kosztów suszenia wyniosła 116,00 zł, a w przychodzie pomniejszonym o koszt suszenia o 72,30 zł. Szeroki komentarz do tego przykładu jest chyba zbyteczny.


Trzecie doświadczenie, które pokazane jest w tabeli 4 robione było po raz pierwszy w naszym gospodarstwie. Cały czas poszukujemy możliwości wzrostu wydajności przy jednoczesnym obniżeniu kosztów i nakładów. Doświadczenie to było robione w dwóch powtórzeniach przy różnych poziomach dawek nawozu kemira-corn.

Poziom nawożenia azotem był jednakowy na każdym poletku i wynosił N-170 kg. W pierwszym powtórzeniu były trzy poziomy dawek kemira-corn w stosunku do tradycyjnego nawożenia sól plus fosforan. W drugim powtórzeniu były cztery poziomy dawek   kemira-corn w stosunku do tradycyjnego nawożenia sól plus fosforan.

 Jak się okazało w jednym i drugim powtórzeniu wynik ekonomiczny był korzystny dla nowego nawozu kemiry-corn. W drugim powtórzeniu zwiększenie dawki ponad optymalną dało spadek plonu,  co za tym idzie zwiększyły się koszty, a obniżył efekt ekonomiczny co widać w II powtórzeniu w pozycji 5 – ostatniej. 

W I i II powtórzeniu przychód pomniejszony o koszty nawozów dał wynik korzystny dla kemira-corn.

Widać, że można jeszcze podnieść efekt ekonomiczny szukając nowych technologii, jednak wiedza jest podstawą w każdym działaniu.

Dla dużych grup rolników, którzy chcą korzystać z tej wiedzy i doświadczeń praktycznych proszę o kontakt z Mazowiecką Izbą Rolniczą tel.  (prefix)- 22- 773 53 95 fax  (prefix)- 22- 773 55 29 lub Zarządem Gminnym Solidarności Rolników Indywidualnych w Teresinie tel.  (prefix)- 46- 86 135 51 fax 86 145 00 

e-mail szymanczak@kukurydza.home.pl 

Tadeusz Szymańczak

